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 ПРОТОКОЛ № 3 

за дейността на комисия, назначена със Заповед                                             
№ 162/17.04.2019 г.,  във връзка с извършване на подбор на 
участниците, разглеждане и оценка на офертите по обявената с 
Решение № 119/11.03.2019 г. процедура по възлагане на обществена 
поръчка с предмет: „Доставка на лекарствени продукти и медицински 
изделия за нуждите на МБАЛ Св. Иван Рилски Горна Оряховица 
ЕООД”. 

На 30.05.2019 г. в 10:00 часа, в заседателната зала до регистратурата на МБАЛ 
„Св. Иван Рилски Горна Оряховица” ЕООД се събра комисия, назначена със Заповед № 
162/17.04.2019 г. Комисията се събра в състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:  маг. фарм. Бисер Белчев – управител на Болнична аптека 
ЧЛЕНОВЕ:  

1. инж. Ирина Иванова – специалист компютърни мрежи и системи 
2. Касим Местан – юрисконсулт 

 
със задачата да продължи своята работа като разгледа ценовите предложения на 

допуснатите до този етап участници по обществена поръчка с предмет „Доставка на 
лекарствени продукти и медицински изделия за нуждите на лечебното заведение” и да 
оцени офертите съгласно критерия „най-ниска цена”, съгласно чл. 70, ал.2, т.1 от ЗОП. 
 

На заседанието не присъстваха представители на участниците. 
 
I. Комисията пристъпи към отваряне на опаковките с ценовите 

предложения по реда на постъпването на офертите в деловодството на лечебното 
заведение. 

 
Първо беше разгледано ценовото предложение на „Дансон-БГ” ООД, гр. 

Радомир. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с 
ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията 
отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 1 „ Лекарствени продукти” – 
Номенклатурни единици №№8; 16; 34; 139; 154; 156; 179;223. 
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Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) № 8- 0,279 лв; за НЕ №16 – 1,539 лв.; за НЕ №34 – 0,9785 лв.; за НЕ №139 
0,325 лв.; за НЕ №154 – 0,304 лв.; за НЕ № 156 – 3,59 лв.; за НЕ № 179 – 0,295 лв.; за НЕ 
№ 223 – 2,583 лв. Участникът заявява, че в така предложената цена се включват всички 
разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, съгласно изискванията на 
възложителя, също така заявява, че така предложените цени няма да бъдат променяни 
по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 

Второ поред беше разгледано ценовото предложение на „Медекс” ООД, гр. 
София. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с ненарушена 
цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията отвори 
плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 1 „Лекарствени продукти” – 
Номенклатурни единици №№ 
3;4;17;20;23;33;37;45;47;48;75;90;117;125;128;130;131;132;141;142;146;154;155;158; 
163;179;192;195;249. 

Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) № 3-0,25 лв.; за НЕ №4 – 5,291 лв.; за НЕ №17 – 0,708 лв; за НЕ №20 – 
7,41 лв.; за НЕ № 33 – 0,958 лв.; за НЕ №37 – 1,65 лв.; за НЕ № 45 -4,805 лв.; за НЕ №47 
– 2,45 лв.; за НЕ №48 – 3,74 лв.; за НЕ № 75 – 1,575 лв.; за НЕ №90 – 0,417 лв.; за НЕ 
№117 – 0,30 лв;. за НЕ №125 -3,158 лв.; за НЕ № 128 -0,83 лв.; за НЕ №130 – 1,15 лв.; за 
НЕ № 131 – 1,084 лв.; за НЕ № 132 – 1,74 лв.; за НЕ № 141 – 0,825 лв.; за НЕ №142 – 
4,55 лв.; за НЕ №146 – 13,58 лв.; за НЕ № 154 – 0,309 лв.; за НЕ № 155 – 0,859 лв.; за НЕ 
№158  - 1,59 лв.; за НЕ №163 – 1,833 лв.; за НЕ № 179 – 0,308 лв.; за НЕ №192 – 26,17 
лв.; за НЕ №195-0,695лв; за НЕ № 249 – 21,60 лв. Участникът заявява, че в така 
предложената цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение 
на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така 
предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално 
сключен бъдещ договор. 

Трето беше разгледано ценовото предложение на „Медофарма” ЕООД, гр. 
София. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с ненарушена 
цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията отвори 
плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 1 „ Лекарствени продукти” – 
Номенклатурни единици №№ 
13;17;23;95;96;101;104;126;128;129;131;132;133;134;135;140;154;155;202. 

Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) №13 -0,9405 лв.; за НЕ №17 – 0,7115 лв.; за НЕ № 23 -0,3227 лв.; за НЕ № 
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95 – 0,03 лв; за НЕ №96 – 0,0188 лв.; за НЕ № 101 – 0,927 лв.; за НЕ № 104 – 0,175 лв.; 
за НЕ №126 – 0,8954 лв.; за НЕ №128 – 0,845 лв.; за НЕ № 129 – 1,0225 лв.; за НЕ №131 
– 1,0655 лв.; за НЕ №132 – 1,7407 лв.; за НЕ №133 – 2,9495 лв.; за НЕ № 134 – 7,015 
лв.;за НЕ №135 – 0,549 лв.; за НЕ №140 – 2,8525 лв.; за НЕ №154 – 0,3135 лв.; за НЕ 
№155 – 0,88 лв.; за НЕ №202 – 0,1369 лв. Участникът заявява, че в така предложената 
цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, 
съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така предложените цени 
няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 

Четвърто поред беше разгледано ценовото предложение на „Фьоникс Фарма” 
ЕООД, гр. София. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с 
ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията 
отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 1 „ Лекарствени продукти” – 
Номенклатурни единици 
№№1;2;3;4;5;7;8;9;10;11;13;15;17;18;22;23;24;25;26;27;28;29;30;31;32;33;36;37;38;39
;40;41;42;43;44;45;46;47;48;49;50;51;53;54;57;58;60;61;62;63;64;65;67;70;71;73;74;75;
77;79;80;83;84;85;86;87;88;89;91;93;94;96;97;98;99;100;101;102;103;104;106;107;108;
109;110;111;112;113;114;115;116;117;122;123;124;125;126;127;128;129;130;131;132; 
133;134;135;136;140;141;143;145;147;148;149;150;153;154;155;157;158;161;162;163;16
4;165;166;168;170;172;173;176;177;178;179;180;181;183;184;185;186;187;189;190;191;
197;198;199;202;203;204;206;210;212;213;214;215;216;218;219;222;223;224;225;226; 
227;228;229;230;231;232;235;237;238;239;240;241;244;246;248;251;252;253;254;255. 

Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) № 1 – 1,11 лв.; НЕ №2 – 0,0797 лв.; НЕ №3 -0,2825 лв.; НЕ №4 – 5,285 лв.; 
за НЕ №5 -0,4413 лв.; НЕ №7- 0,0468 лв.; НЕ №8- 0,2832 лв.; НЕ №9 – 0,1629 лв.; НЕ 
№10 – 4,89 лв.; НЕ №11 – 0,0866 лв.; НЕ № 13 – 0,943 лв.; НЕ №15 – 0,173 лв.; НЕ № 17 
-0,716 лв.; НЕ №22 – 2,4567 лв.; НЕ № 23 – 0,252 лв.; НЕ №24 – 0,177 лв.; НЕ № 25 – 
0,8631 лв.; НЕ №26 – 0,509 лв.; НЕ № 27 - 6,01 лв.; НЕ №28 -6,09 лв.; НЕ №29 – 0,049 
лв.; НЕ №30 – 0,104 лв.; НЕ №31 – 0,2080 лв.; НЕ №32 – 1,162 лв.; за НЕ №33 – 1,148 
лв.; НЕ №36 – 0,0611 лв.; за НЕ № 37 – 1,66 лв; НЕ №38 – 0,371 лв.; НЕ № 39 – 3,21 лв.; 
НЕ №40-0,2195 лв.; НЕ № 41-5,158 лв.; НЕ № 42 – 1,872 лв.; НЕ № 43 – 7,924 лв.; НЕ 
№44 – 0,1015 лв.; НЕ №45 – 4,54 лв.; НЕ № 46 – 8,64 лв.; НЕ № 47 – 2,494 лв.; НЕ №48 
– 3,8180 лв.; НЕ №49 – 3,69 лв.; НЕ №50 -0,087 лв.; НЕ № 51 - 598,72 лв.; НЕ №53 – 
1,91 лв.; НЕ №54 – 10,43 лв.; НЕ № 57 – 6,91лв.; НЕ №58-1,07 лв.; НЕ №60 – 0,88 лв.; 
НЕ №61 – 0,93 лв.; НЕ № 62 – 0,73 лв.; НЕ № 63 – 0,22 лв.; НЕ №64 – 1,06 лв.; НЕ №65 
– 1,26 лв.; НЕ № 67 – 5,928 лв.; НЕ №70 – 0,0546 лв.; НЕ №71 – 0,088 лв.; НЕ № 73 – 
0,1393 лв.; НЕ №74 – 0,57 лв.; НЕ № 75 – 1,635 лв.; НЕ №77 – 11,16 лв.; НЕ №79 – 10,72 
лв.; НЕ №80 – 0,0508 лв.; НЕ №83 – 0,1025 лв.; НЕ №84 -0,288 лв.; НЕ №85 – 0,0392 лв.; 
НЕ №86 – 2,215 лв; НЕ № 87 – 0,79 лв.; НЕ №88 – 0,2263 лв.; НЕ №89 - 0,065 лв.; НЕ № 
91 – 1,13 лв; НЕ №93 – 0,027 лв.; НЕ № 94 – 0,0573 лв.; НЕ №96 – 0,016 лв.; НЕ № 97 – 
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0,0657 лв.; НЕ № 98 – 0,038 лв.; НЕ №99 – 0,065 лв.; НЕ №100 – 0,0803 лв.; НЕ №101 – 
0,0383 лв.; НЕ № 102 – 0,4296 лв.; НЕ №103 – 0,0307 лв.; НЕ № 104 – 0,1632 лв.; НЕ 
№106 – 3,61 лв.; НЕ № 107 – 9,33 лв.; НЕ №108 – 5,32 лв.; НЕ №109 – 14,25 лв.; НЕ 
№110 – 2,24 лв.; НЕ №111 – 0,9017 лв.; НЕ №112 – 0,7812 лв.; НЕ № 113 – 33,25 лв.; НЕ 
№ 114 – 5,664 лв.; НЕ № 115 – 0,78 лв.; НЕ № 116 – 1,948 лв.; НЕ № 117 – 0,2984 лв.; 
НЕ № 122 – 0,1983 лв.; НЕ №123 – 4,52 лв.; НЕ № 124 – 0,335 лв.; НЕ № 125 – 3,01 лв.; 
НЕ № 126 – 0,936 лв.; НЕ № 127 – 0,5375 лв.; НЕ № 128 – 0,7825 лв.; НЕ № 129 – 1,029 
лв.; НЕ № 130 – 1,148 лв.; НЕ № 131 – 1,113 лв.; НЕ №132 – 1,829 лв.; НЕ №133 – 3,31 
лв.; НЕ №134 – 6,45 лв.; НЕ № 135 – 0,5636 лв.; НЕ № 136 – 0,77 лв.; НЕ № 140 – 3,045 
лв.; НЕ № 141 – 0,83 лв.; НЕ № 143 – 0,8486 лв.; НЕ № 145 – 0,355 лв.; НЕ № 147 – 
1,1875 лв.; НЕ №148 – 32,84 лв.; НЕ № 149 – 0,218 лв.; НЕ № 150 – 5,05 лв.; НЕ № 153 – 
0,882 лв.; НЕ № 154 -0,336 лв.; НЕ № 155 – 0,88 лв.; НЕ № 157 – 0,445 лв.; НЕ № 161 – 
0,172 лв.; НЕ № 162 – 2,10 лв.; НЕ № 163 – 1,878 лв.; НЕ №164 – 2,5172 лв.; НЕ № 165 – 
0,1378 лв.; НЕ № 166 – 0,1497 лв.; НЕ № 168 – 173,16 лв.; НЕ № 170 – 6,734 лв.; НЕ № 
172 – 1,41 лв.; НЕ № 173 – 2,196 лв.; НЕ № 176 – 0,728 лв.; НЕ № 177 – 0,10 лв.; НЕ № 
178 – 0,015 лв.; НЕ № 179 – 0,362 лв.; НЕ № 180 – 4,14 лв.; НЕ № 181 – 0,051 лв.; НЕ № 
183 – 0,175 лв.; НЕ № 184 – 0,30 лв.; НЕ № 185 – 0,352 лв; НЕ №186 – 0,0597 лв.; НЕ 
№187 – 0,95 лв.; НЕ №189 – 0,0688 лв.; НЕ № 190 – 5,585 лв.; НЕ № 191 – 0,1335 лв.; 
НЕ № 197 – 0,79 лв; НЕ № 198 – 3,348 лв.; НЕ № 199 – 0,51 лв.; НЕ № 202 – 0,1457 лв.; 
НЕ № 203 – 1,08 лв.; НЕ № 204 – 2,09 лв.; НЕ №206 – 2,91 лв.; НЕ №210 – 7,57 лв.; НЕ 
№212 – 0,092 лв.; НЕ № 213 – 4,91 лв.; НЕ № 214 – 5,35 лв.; НЕ № 215 – 0,1175 лв.; НЕ 
№ 216 – 0,125 лв.; НЕ № 218 – 3,89 лв.; НЕ № 219 – 9,67 лв.; НЕ № 222 – 0,2583 лв.; НЕ 
№ 223 – 2,73 лв.; НЕ №224 – 0,51 лв.; НЕ №225 – 3,19 лв.; НЕ № 226 – 3,89 лв.; НЕ 
№227 – 2,31 лв.; НЕ № 228 – 2,35 лв.; НЕ № 229 – 8,37 лв.; НЕ № 230 – 6,23 лв.; НЕ № 
231 – 7,42 лв.; НЕ № 232 – 2,52 лв.; НЕ № 235 – 8,72 лв.; НЕ № 237 – 7,09 лв.; НЕ № 238 
– 7,76 лв.; НЕ №239 – 5,05 лв.; НЕ №240 – 8,45 лв.;НЕ № 241 – 5,94 лв.; НЕ № 244 – 
0,802 лв.; НЕ №246 -0,2025 лв.; НЕ № 248 – 5,214 лв.; НЕ №251 – 0,6033 лв; НЕ №252 – 
0,73 лв; НЕ № 253 – 1,07 лв.; НЕ № 254 – 9,09 лв.; НЕ № 255 -0,73 лв. Участникът 
заявява, че в така предложената цена се включват всички разходи, свързани с 
качественото изпълнение на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също 
така заявява, че така предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие 
на евентуално сключен бъдещ договор. 

Пето поред беше разгледано ценовото предложение на „Агарта-ЦМ” ЕООД, с. 
Долни Богров. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с 
ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията 
отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 2 „Медицински изделия – 
Номенклатурни единици (НЕ) №№ 1; 2; 3; 4; 5; 6; 7; 8; 9; 10; 11; 12; 13; 15 ;16 ;17; 18; 
19;22;23;24;25;26;27;28;29;30;31;32;33;34;35;36;37;38;39;40;41;42;43;44;45;46;47;48;
49;50;51;52;53;54;55;56;57;58;59;60;61;62;63;64;65;66;67;68;69;70;71;72;73;74;75;76;;
78;79;80;81;82; 84;85;86.    



Страница 5 от 36 
 

Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) №1 -0,2845 лв.; НЕ №2 -0,2845 лв.; НЕ № 3 – 0,2845 лв.; НЕ № 4 – 0,3154 
лв.; НЕ № 5 -19,8544 лв.; НЕ № 6 – 0,5474 лв.; НЕ № 7 -0,1205 лв.; НЕ №8 – 0,1205 лв.; 
НЕ №9-0,1205 лв.; НЕ № 10 -0,0958 лв.; НЕ № 11 -0,1501 лв.; НЕ № 12 -0,1501 лв.; НЕ 
№ 13 – 0,1501 лв.; НЕ № 14 – 0,13 лв.; НЕ №15 – 0,0191 лв.; НЕ № 16 – 0,0191 лв.; НЕ 
№ 17 – 0,0191 лв.; НЕ №18 – 0,0191 лв.; НЕ № 19 – 0,0191 лв.; НЕ №22 – 0,2158 лв.; НЕ 
№23 – 0,2158 лв.; НЕ №24 – 0,2158 лв.; НЕ № 25 – 0,2158 лв.; НЕ № 26 -0,2158 лв.; НЕ 
№27 -0,2158 лв.; НЕ №28 – 0,5325 лв.; НЕ № 29 – 0,70 лв.; НЕ № 30 – 0,70 лв.; НЕ № 31 
– 0,70 лв.; НЕ № 32 – 0,70 лв.; НЕ № 33 – 0,7658 лв.; НЕ № 34 – 0,4985 лв.; НЕ № 35 – 
0,1745 лв.; НЕ № 36 – 1,1425 лв.; НЕ № 37 – 1,1425 лв.; НЕ № 38 1,1425 лв.; НЕ №39 – 
0,9785 лв.; НЕ № 40 – 65,8545 лв.; НЕ № 41 – 0,0412 лв.; НЕ №42 – 2,4485 лв.; НЕ № 43 
– 0,45 лв.; НЕ № 44 – 0,45 лв.; НЕ № 45 – 0,45 лв.; НЕ №46 – 0,45 лв.; НЕ № 47 – 6,4598 
лв.; НЕ №48 – 4,0512 лв.; НЕ № 49 – 4,0512 лв.; НЕ № 50 – 4,0512 лв.; НЕ №51 – 0,5685 
лв.; НЕ № 52 – 0,3185 лв.; НЕ № 53 – 0,3185 лв.; НЕ № 54 – 0,3185 лв.; НЕ № 55 – 
0,3185 лв.; НЕ № 56 – 1,3945 лв.; НЕ № 57 – 0,9614 лв.; НЕ №58 – 0,27 лв.; НЕ №59 – 
0,3499 лв.; НЕ №60 – 0,4751 лв.; НЕ №61 – 0,6402 лв.; НЕ № 62 – 0,6935 лв.; НЕ № 63 – 
0,7418 лв.; НЕ № 64 – 0,9181 лв.; НЕ № 65 -0,0631 лв.; НЕ № 66 - 0,0318 лв.; НЕ №67 – 
0,09 лв.; НЕ № 68 – 0,0436 лв.; НЕ № 69 – 0,4578 лв.; НЕ № 70 – 2,7485 лв.; НЕ № 71 – 
0,2978 лв.; НЕ № 72 – 0,8754 лв.; НЕ № 73 – 0,8754 лв.; НЕ № 74 -0,8754 лв.; НЕ №75 – 
0,8754 лв.; НЕ № 76 – 0,8754 лв.; НЕ № 78 – 2,7845 лв.; НЕ № 79 – 0,3745 лв.; НЕ № 80 
– 31,8544 лв.; НЕ № 81 – 40,1754 лв.; НЕ №82 – 52,1546 лв.; НЕ №84 – 2,4485 лв.; НЕ 
№85 – 1,8054 лв.; НЕ №86 – 0,0369 лв. Участникът заявява, че в така предложената 
цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, 
съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така предложените цени 
няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 

Шесто поред беше разгледано ценовото предложение на „Елпак-Лизинг” 
ЕООД, гр. Варна. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с 
ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията 
отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 2 „Медицински изделия – 
Номенклатурни единици (НЕ) №№ 5;10;22;33;41;48;49;50;51;52;53;54;55;78;86. 
Участникът предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна 
единица (НЕ) № 5 – 25,00 лв.; НЕ №10 – 0,0988 лв.; НЕ №22 – 0,0275 лв.; НЕ №33-0,83 
лв.; НЕ №41 – 0,0345 лв.; НЕ №48 – 7,53 лв.; НЕ №49 – 7,53 лв.; НЕ №50 – 7,53 лв.; НЕ 
№51 – 1,10 лв.; НЕ №52- 0,31 лв.; НЕ № 53 – 0,31 лв.; НЕ №54 – 0,31 лв.; НЕ №55-0,31 
лв.; НЕ №78-1,00 лв.; НЕ №86 – 0,0315 лв. Участникът заявява, че в така предложената 
цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, 
съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така предложените цени 
няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 
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Седмо поред беше разгледано ценовото предложение на „Билмед” ЕООД, гр. 
Варна. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с ненарушена 
цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията отвори 
плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 2 „Медицински изделия – 
Номенклатурни единици (НЕ) №№11;12;13;14. Участникът предлага следните 
единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 11-0,125 лв.; НЕ № 12 
– 0,087 лв.; НЕ №13 – 0,087 лв.; НЕ № 14 – 0,087 лв. Участникът заявява, че в така 
предложената цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение 
на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така 
предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално 
сключен бъдещ договор. 

Осмо поред беше разгледано ценовото предложение на „Хелмед България” 
ЕООД, гр. София. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е непрозрачен и с 
ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото заседание. Комисията 
отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт. Участникът предоставя 
ценово предложение за Обособена позиция № 2 „Медицински изделия – 
Номенклатурни единици (НЕ) №№ от 1 до 86. Участникът предлага следните 
единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 1-0,164 лв.; НЕ №2-
0,164 лв.; НЕ №3-0,164 лв.; НЕ №4-0,164 лв.; НЕ №5-20,00 лв.; НЕ №6-0,248 лв.; НЕ 
№7-0,10 лв.; НЕ №8-0,10 лв.; НЕ № 9-0,10 лв.; НЕ №10 -0,078 лв.; НЕ №11 – 0,073 лв.; 
НЕ № 12- 0,073 лв.; НЕ №13 – 0,073 лв.; НЕ №14 – 0,073 лв.; НЕ № 15 – 0,0153 лв.; НЕ 
№ 16 – 0,0153 лв.; НЕ №17 – 0,0153 лв.; НЕ № 18 – 0,0153 лв.; НЕ № 19 – 0,0153 лв.; НЕ 
№ 20 – 1,00 лв.; НЕ №21 – 1,00 лв.; НЕ №22 – 0,0296 лв.; НЕ № 23 – 0,1414 лв.; НЕ №24 
– 0,1414 лв.; НЕ №25 – 0,1414 лв.; НЕ № 26 – 0,1414 лв.; НЕ №27 – 0,1414 лв.; НЕ №28 
– 0,28 лв.; НЕ № 29 – 0,50 лв.; НЕ №30 – 0,50 лв.; НЕ №31 – 0,50 лв.; НЕ №32 – 0,50 лв.; 
НЕ № 33 – 1,08 лв.; НЕ №34 – 0,50 лв.; НЕ № 35 – 0,13 лв.; НЕ №36 – 1,08 лв.; НЕ № 37 
– 1,08 лв.; НЕ №38 – 1,50 лв.; НЕ №39 – 0,83 лв.; НЕ № 40 – 41,50 лв.; НЕ №41 – 0,0248 
лв.; НЕ №42 – 2,20 лв.; НЕ №43 – 0,44 лв.; НЕ №44 – 0,40 лв.; НЕ №45 – 0,44 лв.; НЕ 
№46 – 0,50 лв.; НЕ №47 – 5,57 лв.; НЕ №48 – 3.57 лв.; НЕ № 49 – 3.57 лв.; НЕ № 50 -
3.57 лв.; НЕ №51 – 0,44 лв.; НЕ №52 – 0,248 лв.; НЕ №53 – 0,248 лв.; НЕ №54 – 0,248 
лв.; НЕ №55 – 0,248 лв.; НЕ №56 – 1,00 лв.; НЕ № 57 – 0,9 лв.; НЕ №58 – 0,164 лв.; НЕ 
№59 – 0,29 лв.; НЕ №60 – 0,231 лв.; НЕ №61 – 0,5 лв.; НЕ №62 – 0,50 лв.; НЕ №63 – 
0,50 лв.; НЕ № 64 – 0,79 лв.; НЕ №65 – 0,0582 лв.; НЕ №66 – 0,03 лв.; НЕ №67 – 0,08 
лв.; НЕ №68 – 0,035 лв.; НЕ №69 – 0,25 лв.; НЕ №70 – 1,395 лв.; НЕ №71 – 0,181 лв.; НЕ 
№72 – 0,656 лв.; НЕ №73 – 0,656 лв.; НЕ №74 – 0,656 лв.; НЕ №75 – 0,656 лв.; НЕ №76 
– 0,656 лв.; НЕ №77 – 0,80 лв.; НЕ №78 – 0,90 лв.; НЕ №79 – 0,264 лв.; НЕ №80 – 34,20 
лв; НЕ №81 – 45,00 лв.; НЕ №82 – 56,70 лв.; НЕ №83 – 2,50 лв.; НЕ №84 – 2,20 лв.; НЕ 
№85 – 1,05 лв.; НЕ №86 – 0,025 лв. Участникът заявява, че в така предложената цена се 
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включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, съгласно 
изискванията на възложителя, също така заявява, че така предложените цени няма да 
бъдат променяни по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 

Девето поред беше разгледано ценовото предложение на „Търговска лига 
Национален аптечен център” АД,  гр. София. Пликът с надпис „Предлагани ценови 
параметри” е непрозрачен и с ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на 
първото заседание. Комисията отвори плика и установи, че съдържа „ценово 
предложение” на оптичен носител (CD – компакт диск) и на хартиен носител, 
попълнено съгласно Образец №3 на Възложителя, от лице, което притежава надлежна 
представителна власт. Участникът предоставя ценово предложение за Обособена 
позиция № 1 „ Лекарствени продукти” – Номенклатурни единици №№ 
3;4;84;89;104;126;128;129;130;131;133;134;135;142;158;172;178;186;206. Участникът 
предлага следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 3 – 
0,25 лв.; НЕ №4-4,9833 лв.; НЕ №84 – 0,30 лв.; НЕ № 89 – 0,08 лв.; НЕ №104 – 0,17 лв.; 
НЕ №126 – 1,1905 лв.; НЕ №128 – 0,8433 лв.; НЕ №129 – 1,1083 лв.; НЕ №130 -   1,1083 
лв.; НЕ №131 – 1,0833 лв.; НЕ №133 – 2,8917 лв.; НЕ № 134 – 7,3333 лв.; НЕ №135 – 
0,7381 лв.; НЕ №142 – 4,4833 лв.; НЕ №143 – 1,0333 лв.; НЕ №158 – 0,6667 лв.; НЕ 
№172 – 1,50 лв.; НЕ №178 – 0,0639 лв.; НЕ №186 – 0,0533 лв.; НЕ №206 – 2,9583 лв. 
Участникът заявява, че в така предложената цена се включват всички разходи, свързани 
с качественото изпълнение на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също 
така заявява, че така предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие 
на евентуално сключен бъдещ договор. 

 
Десето поред беше разгледано ценовото предложение на „Софарма Трейдинг” 

АД, гр. София. Участникът подава оферти за Обособена позиция № 1 „Лекарствени 
продукти” и за Обособена позиция № 2 „Медицински изделия”. Налице са два отделни 
плика с надпис „Предлагани ценови параметри”. Пликовете са запечатани, непрозрачни 
и са заверени от комисията по време на първото заседание. Комисията отвори 
пликовете и установи, че съдържат „ценови предложения” на оптичен носител (CD – 
компакт диск) и на хартиен носител, попълнени съгласно Образец №3 на Възложителя, 
от лице, което притежава надлежна представителна власт.  

Участникът предоставя ценово предложение за Обособена позиция № 1 „ 
Лекарствени продукти” – Номенклатурни единици №№ 
№№1;2;3;4;5;7;8;9;10;11;12;13;14;15;1617;18;19;20;21;22;23;24;27;28;33;34;35;37;39;
40;41;42;43;44;45;46;47;48;49;50;51;53;54;55;56;58;60;61;62;63;64;66;67;69;70;72;;73;
74;75;76;81;82;84;85;86;87;88;90;91;105;;106;107;109;110;112;113;114;115;117;118;11
9;120;121;125;;131;132;137;138;139;140;142;143;144;145;146;148;151;152;155;156;15;
8;159;162;163;164;168;170;172;173;174;175;176;;179;180;183;184;185;186;187;188;192
;194;196;197;198;199;200;201;202;203;204;206;207;208;209;210;211;212;213;214;215;2
16;217;218;219;220;222;223;250;251;252;253;255. Участникът предлага следните 
единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 1-1,1083 лв.; НЕ №2 – 
0,1321 лв.; НЕ №3 -0,2774 лв.; НЕ №4 – 5,1333 лв.; НЕ №5 – 0,4414 лв.; НЕ №6 – 0,5417 
лв.; НЕ №7 – 0,0575 лв.; НЕ №8 – 0,2983 лв.; НЕ № 9 -0,1129 лв.; НЕ №10 – 4,8167 лв.; 
НЕ №11 – 0,0865 лв.; НЕ №12 – 0,775 лв.; НЕ №13 – 0,9917 лв.; НЕ №14 – 0,1396 лв.; 
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НЕ №15 – 0,85 лв.; НЕ № 16 – 0,1754 лв.; НЕ № 17 – 0,8067 лв.; НЕ № 18 – 0,0610 лв.; 
НЕ № 19 – 7,0492 лв.; НЕ № 20 – 1,4203 лв.; НЕ №21 – 0,1975 лв.; НЕ № 22 – 0,7258 лв.; 
НЕ № 23 – 0,2433 лв.; НЕ №24 – 0,1707 лв.; НЕ №27 – 6,0667 лв.; НЕ №28 – 6,075 лв.; 
НЕ №33 -1,1167 лв.; НЕ №34 – 0,725 лв.; НЕ №35 – 1,0417 лв.; НЕ №37 – 1,733 лв.; НЕ 
№39 – 3,30 лв.; НЕ №40 – 0,2146 лв.; НЕ № 41 – 5,15 лв.; НЕ № 42 – 1,8383 лв.; НЕ № 
43 – 7,8533 лв.; НЕ № 44 – 0,1013 лв.; НЕ №45 – 4,35 лв.; НЕ №46 – 8,675 лв.; НЕ №47 – 
2,5417 лв.; НЕ № 48 – 3,875 лв.; НЕ № 49 – 3,625 лв.; НЕ №50 – 0,0853 лв.; НЕ №51 – 
595,10 лв.; НЕ №53 – 1,90 лв.; НЕ №54 – 10,3667 лв.; НЕ № 55 – 1,2333 лв.; НЕ №56 – 
89,9167 лв.; НЕ №58 – 0,9417 лв.; НЕ №60 – 0,7833 лв.; НЕ № 61 – 0,8167 лв.; НЕ № 62 
– 0,6417 лв.; НЕ № 63 – 0,5933 лв.; НЕ №64 – 0,875 лв.; НЕ №66 – 0,66 лв.; НЕ №67 – 
5,9583 лв.; НЕ № 69 – 0,8667 лв.; НЕ №70 – 0,0537 лв.; НЕ №72 – 1,3517 лв.; НЕ №73 – 
0,1411 лв.; НЕ №74 – 0,5667 лв.; НЕ № 75 -1,6042 лв.; НЕ №76 – 1,0083 лв.; НЕ №81 – 
0,7917 лв.; НЕ №82 – 0,024 лв.; НЕ №84 – 0,275 лв.; НЕ №85 – 0,0388 лв.; НЕ № 86 – 
2,1639 лв.; НЕ № 87 – 0,7833 лв.; НЕ № 88 – 0,2247 лв.; НЕ № 90 – 0,4083 лв.; НЕ №91 – 
0,95 лв.; НЕ №105 – 2,775 лв.; НЕ № 106 – 3,10 лв.; НЕ №107 – 12,50 лв.; НЕ №109 – 
14,50 лв.; НЕ №110 – 2,80 лв.; НЕ №112 – 0,7667 лв.; НЕ № 113 – 29,2667 лв.; НЕ №114 
– 5,6083 лв.; НЕ №115-0,7917 лв.; НЕ № 117 – 0,30 лв.; НЕ № 118 – 1,6917 лв.; НЕ № 
119 – 2,1667 лв.; НЕ №120 – 3,25 лв.; НЕ №121 – 11,5333 лв.; НЕ №125 – 3,0083 лв.; НЕ 
№131 – 1,45 лв.; НЕ №132 – 1,90 лв.; НЕ №137 – 2,1333 лв.; НЕ №138 – 0,7792 лв.; НЕ 
№139 – 0,275 лв.; НЕ № 140 – 2,7708 лв.; НЕ №142 – 7,0217 лв.; НЕ № 143 – 1,1381 лв.; 
НЕ №144 – 0,825 лв.; НЕ №145 – 1,0625 лв.; НЕ № 146 – 14,0167 лв.; НЕ № 148 – 32,20 
лв.; НЕ № 151 -10,1917 лв.; НЕ № 152 – 118,7167 лв.; НЕ №155 – 0,925 лв.; НЕ №156 – 
9,875 лв.; НЕ № 158 – 0,7917 лв.; НЕ № 159 – 2,4167 лв.; НЕ № 162 – 2,1333 лв.; НЕ 
№163 – 1,8917 лв.; НЕ № 164 – 2,5417 лв.; НЕ №168 – 170,1667 лв.; НЕ №170 – 6,7083 
лв.; НЕ №172 – 1,70 лв.; НЕ №173 – 2,10 лв.; НЕ № 174 – 1,20 лв.; НЕ № 175 – 1,40 лв.; 
НЕ №176 – 0,6333 лв.; НЕ №179 – 0,35 лв.; НЕ №180 – 3,925 лв.; НЕ № 183 – 0,1642 лв.; 
НЕ №184 – 0,30 лв.; НЕ № 185 – 0,3533 лв.; НЕ № 186 – 0,0629 лв.; НЕ №187 – 1,275 
лв.; НЕ №188 – 1,075 лв; НЕ №192 – 23,40 лв.; НЕ №194 – 0,6667 лв.; НЕ № 196 – 
1,0717 лв.; НЕ №197 – 0,8139 лв.; НЕ №198 – 3,375 лв.; НЕ №199 – 0,5167 лв.; НЕ №200 
– 2,4333 лв.; НЕ №201 – 1,0583 лв.;НЕ №202 -0,1058 лв.; НЕ №203 – 1,0917 лв.; НЕ № 
204 – 2,1333 лв.; НЕ №206 – 2,9333 лв.; НЕ №207 – 1,0083 лв.; НЕ №208 – 0,7167 лв.; 
НЕ №209 – 2,0583 лв.; НЕ №210 – 7,4333 лв.; НЕ №211 – 1,1583 лв.; НЕ № 212 – 0,125 
лв.; НЕ №213 – 4,8833 лв.; НЕ №214 – 5,1583 лв.; НЕ №215 – 0,1163 лв.; НЕ № 216 – 
0,1236 лв.; НЕ №217 – 2,8417 лв.; НЕ №218 – 3,75 лв.; НЕ №219 – 9,3667 лв.; НЕ №220 
– 1,1333 лв.; НЕ №222 – 0,1558 лв.; НЕ №223 – 3,85 лв.; НЕ №248 – 5,3333 лв.; НЕ 
№251 – 0,5889 лв.; НЕ №252 – 0,63 лв.; НЕ №253 – 1,10 лв.; НЕ №255 - 0,80 лв. 
Участникът заявява, че в така предложената цена се включват всички разходи, свързани 
с качественото изпълнение на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също 
така заявява, че така предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие 
на евентуално сключен бъдещ договор. 
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Участникът предоставя ценово предложение за Обособена позиция № 2 
„Медицински изделия – Номенклатурни единици (НЕ) №№1;2;3;4;6; 
10;11;12;13;14;15;1617;18;19;20;21;22;23;24;25;26;27;28;29;30;31;32;33;34;35;36;37; 
39;40;41;42;43;44;45;46;47;48;49;50;51;52;53;54;55;56;57;58;59;60;61;62;63;64;65;66;
67;68;69;70;71;72;73;74;75;76;78;79;84;85;86. Участникът предлага следните единични 
цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 1-0,2090 лв.; НЕ №2 – 0,2090 
лв.; НЕ №3 – 0,2090 лв.; НЕ №4 – 0,2090 лв.; НЕ №6 -0,33 лв.; НЕ №10 – 0,095 лв.; НЕ 
№11 – 0,10 лв.; НЕ №12 – 0,085 лв.; НЕ №13 – 0,085 лв.; НЕ № 14 – 0,085 лв.; НЕ №15 – 
0,015 лв.; НЕ №16 – 0,015 лв.; НЕ №17 – 0,0149 лв.; НЕ №18 – 0,0149 лв.; НЕ №19 – 
0,015 лв.; НЕ №20 – 0,79 лв.; НЕ №21 – 0,79 лв.; НЕ №22 - 0,0145 лв.; НЕ №23 – 0,145 
лв.; НЕ №24 – 0,145 лв.; НЕ №25 – 0,145 лв.; НЕ №26 – 0,145 лв.; НЕ №27 – 0,145 лв.; 
НЕ №28 – 0,22 лв.; НЕ №29 – 0,53 лв.; НЕ №30 – 0,53 лв; НЕ №31 – 0,53 лв.; НЕ №32 – 
0,53 лв.; НЕ №33 – 1,20 лв.; НЕ №34 – 0,42 лв.; НЕ №35 – 0,18 лв.; НЕ №36 – 1,00 лв.; 
НЕ №37 – 1,00 лв.; НЕ №39 – 0,94 лв.; НЕ №40 – 44,80 лв.; НЕ №41 – 0,0252 лв.; НЕ 
№42 – 2,20 лв.; НЕ №43 – 0,36 лв.; НЕ №44 – 0,395 лв.; НЕ №45 – 0,395 лв.; НЕ №46 – 
0,395 лв.; НЕ №47 – 5,83 лв.; НЕ №48 -3,68 лв.; НЕ №49 – 3,68 лв.; НЕ №50 – 3,68 лв.; 
НЕ №51 – 0,45 лв.; НЕ №52 – 0,2748 лв.; НЕ №53 – 0,2748 лв.; НЕ №54 – 0,2748 лв.; НЕ 
№55 – 0,2748 лв.; НЕ №56 – 1,29 лв.; НЕ №57 – 0,90 лв.; НЕ №58 – 0,18 лв.; НЕ №59 – 
0,28 лв.; НЕ №60 – 0,225 лв.; НЕ №61 – 0,54 лв.; НЕ №62 – 0,57 лв.; НЕ №63 – 0,62 лв.; 
НЕ №64 – 0,95 лв.; НЕ №65 – 0,0578 лв.; НЕ №66 – 0,0275 лв.; НЕ №67 – 0,075 лв.; НЕ 
№68 – 0,035 лв.; НЕ №69 – 0,40 лв.; НЕ №70 – 1,50 лв.; НЕ №71 – 0,235 лв.; НЕ №72 – 
0,67 лв.; НЕ №73 – 0,67 лв.; НЕ №74 – 0,67 лв.; НЕ №75 – 0,67 лв.; НЕ №76 – 0,67 лв.; 
НЕ №78 – 1,75 лв.; НЕ №79 – 0,3050 лв.; НЕ №84 – 2,20 лв.; НЕ №85 – 1,50 лв.; НЕ №86 
– 0,0244 лв. Участникът заявява, че в така предложената цена се включват всички 
разходи, свързани с качественото изпълнение на поръчката, съгласно изискванията на 
възложителя, също така заявява, че така предложените цени няма да бъдат променяни 
по време на действие на евентуално сключен бъдещ договор. 

Единадесето поред беше разгледано ценовото предложение на „Истлинк 
България” ЕООД, гр. Пловдив. Пликът с надпис „Предлагани ценови параметри” е 
непрозрачен и с ненарушена цялост и е заверен от комисията по време на първото 
заседание. Комисията отвори плика и установи, че съдържа „ценово предложение” на 
оптичен носител (CD – компакт диск) и на хартиен носител, попълнено съгласно 
Образец №3 на Възложителя, от лице, което притежава надлежна представителна власт. 
Участникът предоставя ценово предложение за Обособена позиция № 2 „Медицински 
изделия – Номенклатурни единици (НЕ) №№ от 1 до 86. Участникът предлага 
следните единични цени, без вкл. ДДС: за номенклатурна единица (НЕ) № 1- 0,1559 лв.; 
НЕ №2 – 0,1595 лв.; НЕ №3 – 0,1595 лв.; НЕ №4 – 0,1595 лв.; НЕ №5 – 11,00 лв.; НЕ №6 
– 0,30 лв.; НЕ №7 – 0,08 лв.; НЕ №8 – 0,08 лв.; НЕ №9 – 0,08 лв.; НЕ №10 – 0,0699 лв.; 
НЕ №11 – 0,08 лв.; НЕ №12 – 0,079 лв.; НЕ № 13 – 0,079 лв.; НЕ №14 – 0,079 лв.; НЕ 
№15 – 0,015 лв.; НЕ №16 – 0,015 лв.; НЕ №17 – 0,015 лв.; НЕ № 18 – 0,015 лв.; НЕ №19 
– 0,015 лв.; НЕ №20 – 0,725 лв.; НЕ №21 – 0,725 лв.; НЕ №22 – 0,015 лв.; НЕ №23 – 
0,145 лв.; НЕ №24 – 0,145 лв.; НЕ №25 – 0,145 лв; НЕ №26 – 0,145 лв.; НЕ №27 – 0,145 
лв.; НЕ №28 – 0,2165 лв.; НЕ №29 – 0,58 лв.; НЕ №30 – 0,58 лв.; НЕ №31 – 0,58 лв.; НЕ 
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№32 – 0,58 лв.; НЕ №33 – 0,74 лв; НЕ №34 – 0,435 лв.; НЕ №35 – 0,079 лв.; НЕ №36 – 
1,10 лв.; НЕ 37 – 1,10 лв.; НЕ №38 – 1,10 лв.; НЕ №39 – 0,945 лв.; НЕ №40 – 42,00 лв.; 
НЕ №41 – 0,028 лв.; НЕ №42 – 2,90 лв.; НЕ №43 – 0,59 лв.; НЕ №44 – 0,59 лв.; НЕ №45 
– 0,59 лв.; НЕ №46 – 0,59 лв; НЕ № 47 – 5,5695 лв.; НЕ №48 – 3,57 лв.; НЕ №49 – 3,57 
лв.; НЕ №50 – 3,57 лв.; НЕ №51 – 0,46 лв.; НЕ №52 – 0,249 лв.; НЕ №53 – 0,249 лв.; НЕ 
№54 – 0,249 лв.; НЕ №55 – 0,249 лв; НЕ №56 – 0,965 лв.; НЕ №57 – 0,88 лв.; НЕ №58 – 
0,1755 лв.; НЕ №59 – 0,27 лв.; НЕ №60 – 0,2355 лв.; НЕ №61 – 0,47 лв.; НЕ №62 – 0,47 
лв.; НЕ №63 – 0,47 лв.; НЕ №64 – 0,795 лв.; НЕ №65 - 0,056 лв.; НЕ №66 – 0,0285 лв.; 
НЕ № 67 – 0,077 лв.; НЕ №68 – 0,032 лв.; НЕ №69 – 0,1995 лв.; НЕ №70 – 1,379 лв.; НЕ 
№71 – 0,1833 лв.; НЕ №72 – 0,64 лв.; НЕ №73 – 0,64 лв.; НЕ №74 – 0,64 лв.; НЕ №75 – 
0,64 лв.; НЕ №76 – 0,64 лв.; НЕ №77 – 1,40 лв.; НЕ №78 – 0,80 лв.; НЕ №79 -0,2885 лв.; 
НЕ №80 – 31,77 лв.; НЕ №81 – 39,15 лв.; НЕ №82 – 50,65 лв.; НЕ № 83 – 2,10 лв.; НЕ 
№84 – 2,90 лв.; НЕ №85 – 1,05 лв.; НЕ №86 – 0,02 лв. Участникът заявява, че в така 
предложената цена се включват всички разходи, свързани с качественото изпълнение 
на поръчката, съгласно изискванията на възложителя, също така заявява, че така 
предложените цени няма да бъдат променяни по време на действие на евентуално 
сключен бъдещ договор. 

II. Комисията установи, че за номенклатурни единици 
№52;59;68;78;92;160;167;169;171;182;193;205;221;233;234;236;242;243;245 и 247 от 
Обособена позиция №1 „Лекарствени продукти няма подадено нито едно ценово 
предложение. 

III. Комисията установи, че предложеният от „Фьоникс Фарма” ЕООД 
лекарствен продукт с търговско наименование БЕВИТ ФОРТЕ ТАБЛ. Х 20 по 
номенклатурна единица № 31 от Обособена позиция №1, не съответства на заложения 
лекарствен продукт с генерично название Benfotiamin,Pyridoxine 
hydrochloride,Ciancobalamin. Това несъответствие води до предложение, които не е 
поискано от възложителя, поради което комисията единодушно РЕШИ, че следва 
„Фьоникс Фарма” ЕООД да бъде отстранен от участие по Номенклатурна единица №31 
от Обособена позиция №1, на основание чл.107. т.2, б. „а” от ЗОП.  Доколкото 
„Фьоникс Фарма” ЕООД е единственият участник подал оферта на тази обособена 
позиция, то от гореописаната фактическа обстановка следва, че реално няма подадени 
оферти по НЕ № 31 и последната следва да бъде добавена към номенклатурите по т. II. 

Комисията приключи дейността по разглеждане на ценовите предложения в 
16:20 часа. 

На 24.06.2019 г., в 10:00 часа, в заседателната зала на болницата, комисията се 
събра в пълен състав, за да продължи своята работа, съгласно Заповед № 162/17.04.2019 
г., ЗОП и ППЗОП. 

IV. След като разгледа ценовите предложения на всички участници, комисията 
приложи чл.72 от ЗОП за установяване наличието на необичайно неблагоприятни 
оферти. Комисията констатира участниците, подали с повече от 20 на сто по-
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благоприятни оферти от средната стойност на останалите участници по критерия „най-
ниска цена”. Това са: 

 
За Обособена позиция №1 „Лекарствени продукти”: 
 

 „Търговска лига Национален аптечен център” АД за номенклатурни 
единици №142; 158; 

 „Фьоникс Фарма” ЕООД за номенклатурна единица № 143. 
 

За Обособена позиция №2 „Медицински изделия”: 
 „Истлинк България” ЕООД за номенклатурни единици №№ 

1;2;3;4;5;8;9;10;28;33;35;48;49;50;56;62;63;69;70;72;73;74;75;76;78;85;86. 
 „Хелмед България” ЕООД за номенклатурни единици №№ 

6;11;12;13;14;41;48;49;50;51;71;79;85. 
 „Софарма Трейдинг” АД за номенклатурни единици №№ 22;43;60. 

 
Въз основа на ценовите предложения, посочени в раздел IV oт настоящия 

протокол, комисията изпрати на горепосочените участници запитване относно начина 
за образуване на предлаганите цени, на основание чл. 72, ал.1 от ЗОП. 
 

Комисията приключи дейността си в 15:10 часа. 
 
 
V. На 01.07.2019 г. от 10:00 часа, в заседателната зала на лечебното заведение, 

комисията се събра в пълен състав, за да продължи своята дейност чрез разглеждане 
подадените писмени обосновки по чл.72 ЗОП и изготвяне на класиране по критерия 
„най-ниска цена”. 

 
В предоставения срок за даване на подробни писмени обосновки по чл.72, ал.1 

от ЗОП в деловодството на лечебното заведение са постъпили отговори от всички 
участници, които са подали „необичайно благоприятни оферти” и им е изпратено 
запитване за начина на образуване на цените, които са предоставили. Комисията 
разгледа отговорите и установи следното: 

 
1. „Истлинк България” ООД предоставя писмена обосновка за начина на 

образуване на цена по номенклатури   № 1; 2; 3; 4; 5; 8; 9; 10 ;2 8; 33; 35; 48; 49; 50; 56; 
62; 63; 69; 70; 72; 73; 74; 75; 76; 78; 85; 86 от Обособена позиция №2 „Медицински 
изделия”. Участникът посочва, че е директен вносител на медицински изделия от 
Източна Азия и е дългогодишен партньор на производителите, от които придобива 
медицински консумативи, превързочни материали и лабораторни консумативи. 
Обуславя предложената цена на евтината работна ръка в района на производителя и 
големите търговски отстъпки, които получава. Също така посочва, че получава стоката 
по морски път (пристанище Варна) и я разпределя със собствен транспорт в собствени 
складови помещения за съхранение, а оттам и към лечебните заведения. Позовава се на 
липса на подизпълнители, дистрибутори или други посредници по веригата на 
осъществяваните доставки. Посочва, че при изпълнението на договори за обществени 
поръчки спазва всички изисквания, свързани с опазване на околната среда, социалното 
и трудово право. 
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Въз основа на така предоставената писмена обосновка комисията единодушно 
РЕШИ: приема писмената обосновка и допуска „Истлинк България” ООД до етап 
„класиране”. МОТИВИ: Обосновката на участника изцяло се отнася до 
обстоятелствата, посочени в чл.72, ал.2 ЗОП. Посочените факти и заключения са пълни, 
обективни и логични и не са свързани с нарушения на законодателството, по смисъла 
на чл.72, ал.4 и ал.5 от ЗОП. Наличието на директна търговска връзка с производителя, 
предоставянето на търговска отстъпка, наличието на собствена складова база и 
транспортни средства обуславят възможността за предоставяне на по-ниски цени.  

 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД предоставя писмена обосновка за начина на 

образуване на цена по номенклатура № 143 от Обособена позиция №1 „Лекарствени 
продукти”. Участникът посочва, че е в дълготрайни търговски отношения с 
производителя на лекарствения продукт. по горепосочената номенклатура. Тези 
търговски отношения обуславят ползването на търговски отстъпки, което от своя 
страна се отразява на предоставената крайна цена. 

Въз основа на така предоставената писмена обосновка комисията единодушно 
РЕШИ: приема писмената обосновка и допуска „Фьоникс Фарма” ЕООД до етап 
„класиране”. МОТИВИ: Обосновката на участника изцяло се отнася до 
обстоятелствата, посочени в чл.72, ал.2 ЗОП, по конкретно т.2 от ал.2  Посочените 
факти и заключения са пълни, обективни и логични и не са свързани с нарушения на 
законодателството, по смисъла на чл.72, ал.4 и ал.5 от ЗОП. 

 
3. „Хелмед България” ЕООД предоставя писмена обосновка за начина на 

образуване на цена по номенклатурни единици №№ 6; 11; 12; 13; 14; 41; 48; 49; 50; 51; 
71; 79; 85 от Обособена позиция №2 „Медицински изделия”. Участникът посочва, че е 
директен вносител на медицински изделия от Китай и е дългогодишен партньор на 
производителите, от които придобива медицински консумативи. Големите обороти, 
които реализира участникът, са предпоставка за предоставяне на по-ниски цени, чрез 
търговски отстъпки, които се предоставят и до крайния купувач (лечебните заведения). 
Участникът разполага с три лицензирани склада на територията на страната, като по 
този начин оптимизира разходите за транспорт. 

Въз основа на така предоставената писмена обосновка комисията единодушно 
РЕШИ: приема писмената обосновка и допуска „Хелмед България” ЕООД до етап 
„класиране”. МОТИВИ: Обосновката на участника изцяло се отнася до 
обстоятелствата, посочени в чл.72, ал.2 ЗОП, по конкретно т.2 от ал.2  Посочените 
факти и заключения са пълни, обективни и логични и не са свързани с нарушения на 
законодателството, по смисъла на чл.72, ал.4 и ал.5 от ЗОП. 

 
4. „Софарма Трейдинг” АД предоставя писмена обосновка за начина на 

образуване на цена по номенклатурни единици №№ 22;43;60 от Обособена позиция №2 
„Медицински изделия”. Участникът се позовава на това, че се ползва от изключително 
добри търговски условия, поради това, че е дистрибутор на съответните фирми-
производители. Големите обороти, които реализира участникът, са предпоставка за 
предоставяне на по-ниски цени.  

Въз основа на така предоставената писмена обосновка комисията единодушно 
РЕШИ: приема писмената обосновка и допуска „Софарма Трейдинг” АД до етап 
„класиране”. МОТИВИ: Обосновката на участника изцяло се отнася до 
обстоятелствата, посочени в чл.72, ал.2 ЗОП, по конкретно т.2 от ал.2  Посочените 
факти и заключения са пълни, обективни и логични и не са свързани с нарушения на 
законодателството, по смисъла на чл.72, ал.4 и ал.5 от ЗОП. 
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5. „Търговска лига национален аптечен център” АД предоставя писмена 
обосновка за начина на образуване на цена по номенклатури №№ 142 и 158 от 
Обособена позиция №1 „Лекарствени продукти”. Участникът се позовава на това, че се 
ползва от изключително добри търговски условия, поради това, че е дистрибутор на 
съответните фирми-производители. 

Въз основа на така предоставената писмена обосновка комисията единодушно 
РЕШИ: приема писмената обосновка и допуска „Софарма Трейдинг” АД до етап 
„класиране”. МОТИВИ: Обосновката на участника изцяло се отнася до 
обстоятелствата, посочени в чл.72, ал.2 ЗОП, по конкретно т.2 от ал.2  Посочените 
факти и заключения са пълни, обективни и логични и не са свързани с нарушения на 
законодателството, по смисъла на чл.72, ал.4 и ал.5 от ЗОП. 
 

 
Като взе предвид депозираните ценови предложения на участниците в 

процедурата и след като приложи разпоредбите на чл.72 от ЗОП относно „необичайно 
благоприятни оферти”, комисията единодушно се произнесе със следното класиране по 
обособени позиции: 

 
ОБОСОБЕНА ПОЗИЦИЯ № 1 „Лекарствени продукти”: 
 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 1: 

1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 2: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 3: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
      „Медекс” ООД; 
3.  „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 4: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
2.  „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
4. „Медекс” ООД; 
 
 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 5: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 6: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 7: 
 1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
 2. „Софарма Трейдинг” АД 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 8: 

1.„Дансон-БГ” ООД  
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 9: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 10: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 11: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 12: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 13: 
1. „Медофарма” ЕООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 14: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 15: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 16: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2.„Дансон-БГ” ООД  

 Класиране  за Номенклатурна единица № 17: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
4. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 18: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране на за Номенклатурна единица № 19: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 20: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Медекс” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 21: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 22: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 23: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Медофарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 24: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 25: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
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 Класиране на за Номенклатурна единица № 26: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 27: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 28: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 29: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране на за Номенклатурна единица № 30: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 32: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 33: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 34: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2.„Дансон-БГ” ООД  

 Класиране  за Номенклатурна единица № 35: 
 1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 36: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 37: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 38: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 39: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 40: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 41: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 42: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 43: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 44: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 45: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Медекс” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 46: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 47: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 48: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 49: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 50: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 51: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 53: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 54: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 55: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 56: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 57: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 58: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 60: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 61: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 62: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 63: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 64: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 65: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 66: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 67: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 69: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 70: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 71: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 72: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 73: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 74: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 75: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 76: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране на за Номенклатурна единица № 77: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 79: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 80: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 81: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 82: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 83: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 84: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 85: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 86: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 87: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 88: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 89: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 90: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 91: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 93: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 94: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 95: 
1. „Медофарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 96: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Медофарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 97: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 98: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 99: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 100: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 101: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Медофарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 102: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 103: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 104: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
3. „Медекс” ООД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 105: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 106: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 107: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 108: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 109: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 110: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 111: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 112: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 113: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 114: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 115: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 116: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 117: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 118: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 119: 
1. „Софарма Трейдинг” АД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 120: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 121: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 122: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 123: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 124: 
 1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 125: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 126: 
1. „Медофарма” ЕООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 127: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 128: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Медекс” ООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
4. „Медофарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 129: 
1. „Медофарма” ЕООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 130: 
 1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 131: 
1. „Медофарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
3. „Медекс” ООД 
4. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
5. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 132: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
4. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 133: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 134: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 135: 
1. „Медофарма” ЕООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 136: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 137: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 138: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 139: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2.„Дансон-БГ” ООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 140: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 141: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 142: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
2. „Медекс” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 143: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 144: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 145: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 146: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 147: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 148: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 149: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 150: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 151: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 152: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 153: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 154: 
1.„Дансон-БГ” ООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 155: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Медофарма” ЕООД 
    „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 156: 
1.„Дансон-БГ” ООД  
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 157: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 158: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 159: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 161: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 162: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 163: 
1. „Медекс” ООД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 164: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 165: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 166: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 168: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 170: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 172: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 173: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 174: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 175: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 176: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 177: 
 1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 178: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 179: 
1.„Дансон-БГ” ООД  
2. „Медекс” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 180: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 181: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 183: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 184: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
     „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 185: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 186: 
1. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 187: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 188: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 189: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 190: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 191: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 192: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 194: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 195: 
1. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 196: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 197: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
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 Класиране за Номенклатурна единица № 198: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 199: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 200: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 201: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 202: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Медофарма” ЕООД 
3. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 203: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 204: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 206: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Търговска лига Национален аптечен център” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 207: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 208: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 209: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 210: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 211: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 212: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 213: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 214: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 215: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 216: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД  
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 Класиране за Номенклатурна единица № 217: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 218: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 219: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 220: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 222: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 223: 
1.„Дансон-БГ” ООД  
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 224: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 225: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 226: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 227: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 228: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 229: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 230: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 231: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 232: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 235: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 237: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 238: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 239: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 240: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 241: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 244: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  
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 Класиране за Номенклатурна единица № 246: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 248: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД  

 Класиране за Номенклатурна единица № 249: 
1. „Медекс” ООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 250: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 251: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 252 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 253: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 254: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 Класиране за Номенклатурна единица № 255: 
1. „Фьоникс Фарма” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 

 
Комисията установи, че за Обособена позиция № 1, Номенклатурни единици 

№№ 52;59;68;78;92;160;167;169;171;182;193;205;221;233;234;236;242;243;245;247 не са 
подадени ценови предложения. 

 
Въз основа на горепосоченото класиране, комисията установи, че за 

Номенклатурни единици № 3 и №184 са подадени повече от една оферта с едно и също 
ценово предложение. За да избере изпълнител за тези номенклатури, комисията ще 
проведе публичен жребий по реда на чл. 58, ал.3 от ППЗОП. 

ОБОСОБЕНА ПОЗИЦИЯ № 2 „Медицински изделия”: 
 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 1: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 2: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 3: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 4: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 5: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 6: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 7: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 8: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 9: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 10: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
5. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 11: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Билмед” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 12: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Билмед” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 13: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Билмед” ЕООД 
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5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 14: 

1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3.„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Билмед” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 15: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 16: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 17: 
1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 18: 
1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 19: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 20: 
1. „Истлинк България” ООД 
2 .„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 21: 
1. „Истлинк България” ООД 
2 .„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 22: 
1 .„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 23: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 24: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 25: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 26: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 27: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
    „Истлинк България” ООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 28: 
1. „Истлинк България” ООД 
2 .„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4.  „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 29: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 30: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 31: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 32: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 33: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
4. „Хелмед България” ЕООД 
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5. „Софарма Трейдинг” АД  
 Класиране  за Номенклатурна единица № 34: 

1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 35: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 36: 
1 .„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 37: 
1 .„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 38: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 39: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2 .„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 40: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3 .„Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 41: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2 .„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 42: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
    „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Истлинк България” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 43: 
1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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4. „Истлинк България” ООД 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 44: 

1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 45: 
1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 46: 
1.„Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 47: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 48: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
5. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 49: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
5. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 50: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
    „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
5. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 51: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2.„Софарма Трейдинг” АД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
5. „Елпак-Лизинг” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 52: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
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5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 53: 

1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 54: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 55: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Елпак-Лизинг” ЕООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 56: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 57: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
    „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 58: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 59: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 60: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Истлинк България” ООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 61: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 62: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 63: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 64: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Софарма Трейдинг” АД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 65: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 66: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 67: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 68: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
    „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 69: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 70: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 71: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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 Класиране  за Номенклатурна единица № 72: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 73: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 74: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 75: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 76: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД 
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 77: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 78: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 
3.„Елпак-Лизинг” ООД 
4. „Софарма Трейдинг” АД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 79: 
1. „Хелмед България” ЕООД 
2. „Истлинк България” ООД 
3. „Софарма Трейдинг” АД  
4. „Агарта-ЦМ” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 80: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 81: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
3. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 82: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
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3. „Хелмед България” ЕООД 
 Класиране  за Номенклатурна единица № 83: 

1. „Истлинк България” ООД 
2. „Хелмед България” ЕООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 84: 
1. „Софарма Трейдинг” АД 
     „Хелмед България” ЕООД 
3. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
4. „Истлинк България” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 85: 
1. „Истлинк България” ООД 
     „Хелмед България” ЕООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3.„Елпак-Лизинг” ООД 

 Класиране  за Номенклатурна единица № 86: 
1. „Истлинк България” ООД 
2. „Софарма Трейдинг” АД 
3. „Хелмед България” ЕООД 
4.„Елпак-Лизинг” ООД 
5. „Агарта-ЦМ” ЕООД 
 
 

Въз основа на горепосоченото класиране, комисията установи, че за 
Номенклатурни единици № 15;16;19;42;48;49;50;84;85 са подадени повече от една 
оферта с едно и също ценово предложение. За да избере изпълнител за тези 
номенклатури, комисията ще проведе публичен жребий по реда на чл. 58, ал.3 от 
ППЗОП. 

VI. На 01.07.2019 г. от 14:00 часа, комисията пристъпи към провеждане на  
жребий за определяне на изпълнител за номенклатурните единици, за които има 
подадена повече от една оферта с един и същ ценови показател. На заседанието не 
присъстваха представители на участниците. След като извърши действия по 
провеждането на жребия, комисията обяви следните участници за класирани на първо 
място, както следва: 

 
Обособена позиция №1 „Лекарствени продукти”: 

 Номенклатура № 3:  „Търговска лига национален аптечен център” АД 
 Номенклатура № 184: „Фьоникс Фарма” ЕООД 

 
Обособена позиция №2 „Медицински изделия”: 

  Номенклатура № 15 „Софарма Трейдинг” АД 
 Номенклатура № 16: „Софарма Трейдинг” АД 
 Номенклатура № 19 „Софарма Трейдинг” АД 
 Номенклатура № 42 „Хелмед България” ЕООД 
 Номенклатура № 48 „Хелмед България” ЕООД 
 Номенклатура № 49 „Хелмед България” ЕООД 
 Номенклатура № 50 „Хелмед България” ЕООД 
 Номенклатура № 84 „Софарма Трейдинг” АД 
 Номенклатура № 85 „Истлинк България” ООД 
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Провеждането на жребия приключи в 14:15 часа. 
 

Настоящият протокол е продължение и неразделна част на Протокол №1 и 
Протокол № 2, които отразяват дейността на комисията, назначена със Заповед                     
№ 162/17.04.2019 г. Протоколите са изготвени на основание чл. 103, ал.3 от ЗОП, като 
съдържанието им не се тълкува поотделно, а в съвкупност от трите акта.  

 
Решенията на комисията на взети с единодушие, като протоколите отразяват 

обективно и прозрачно всички действия, предприети от председателя и членовете на 
комисията при осъществяване на задълженията си съгласно Заповед № 162/17.04.2019 
г. на възложителя. 
 

 
дата: 02.07.2019 г., гр. Горна Оряховица 

 
КОМИСИЯ: 
 
 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:  маг. фарм. Бисер Белчев  …………………… 
ЧЛЕНОВЕ:  

 
1. инж. Ирина Иванова ………………… 

 
 

2. Касим Местан …………………… 
 

*Подписите са заличени на основание чл.36а, ал.3 от ЗОП, във вр. с чл.4, §1 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 

 


